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. GIRIS

1. TUCN Kirmizi Liste Smiflar1 ve Olgiitleri, kiiresel tiikenme riskleri yiiksek olan tiirleri
siniflandirmak i¢in kolayca anlagilabilecek bir sistem olarak tasarlanmigtir. Bu sistemin amaci,
farkl tiirleri tilkenme risklerine gore siniflandirmak igin agik ve nesnel bir yontem
olusturmaktir. Ancak, Kirmiz1 Liste tlikenme riski yiiksek tiirlere dikkat ¢ekerse de, koruma
onlemleri arasinda Oncellikleri saptamak i¢in tek yontem degildir.

Sistemin gelistirilmesi siirecinde yapilan genis kapsamli danigsma ve sinamalar, sistemin
canlilari ¢ogu icin saglam sonuglar verdigini gostermistir. Sistem, tiirleri tehdit siniflarina
tutarl olarak yerlestiriyorsa da, kullanilan 6l¢iitler her tiiriin biyolojik 6zelliklerini dikkate
almaz. Bu nedenle 6zel durumlarda tilkenme riski oldugunda daha yiiksek veya daha diigiik
olarak tahmin edilebilir.

2. 1994 6ncesinde IUCN Kirmiz1 Kitap ve Kirmizi Listelerinde daha 6znel tehdit siniflar
neredeyse 30 yildir kullanilmaktaydi. Bu tehdit siniflarinin yenilenmesi geregi uzun zamandir
bilindigi halde (Fitter ve Fitter 1987), son gelistirme siireci 1989°da IUCN Species Survival
Commission (SSC) Steering Committee’den gelen daha nesnel bir yontem gelistirilmesi
istemiyle basladi. [UCN Konseyi yeni Kirmizi Liste sistemini 1994’de onayladi.

IUCN Kirmiz1 Liste Siniflar1 ve Olgiitlerinin amaglari

o degisik kisilerce tutarli olarak uygulanabilecek bir sistem temin etmek;

o tiikenme riskini etkileyen degisik faktorlerin degerlendirilmesi icin kolay anlasilir bir
rehberle degerlendirmelerin nesnelligini artirmak;

e Dbirbirinden ¢ok farkl tiirlerin kargilagtirilabilecegi bir sistem saglamak;

o tehdit altindaki tiir listelerini kullananlarin her tiiriin nasil siniflandirildigin1 anlamalarim
saglamaktir.

3. IUCN Konseyi tarafindan 1994°de onaylanmasindan beri, IUCN Kirmizi Liste Olgiitleri
uluslararasi kabul gérmiis, gerek IUCN gerek pek ¢ok hiikiimet ve kurulus tarafindan yayimlar
ve listelerde kullanilmiglardir. Bu genis ve kapsamli kullanim baz1 yenileme gereklerini
glindeme getirmis, 1996 Diinya Koruma Kongresinde (WCC Res. 1.4) SSC bu sistemin gézden
gecirilmesiyle gorevlendirilmistir (IUCN 1996). Bu belge IUCN Konseyi tarafindan kabul
edilen degisiklikleri ierir." Ocak 2001°den sonraki biitiin yeni degerlendirmeler en son kabul
edilen versiyonu kullanmal1 ve yayim y1ilin1 ve versiyon numarasini belirtmelidir.

4. Bu belgenin kalan kisminda 6nerilen sistem birka¢ bolimde sunulur. Bolim II,
Aciklamalar’da, sistemin yapisi ve baglami hakkinda temel bilgiler verilir, ve dl¢iitlerin tiirlere
uygulanmasi anlatilir. Boliim III’de kullanilan terimlerin tanimlari, Béliim IV’de simiflar verilir.
Bolim V’de tiirlerin tehdit siiflarina ayrilmasinda kullanilan nicel 6lgiitler ayrintilar ile
aktarilir. Ek 1°de 6lgiitleri kullanirken verilerin belirsizliginin nasil ele alinacagi, Ek 2°de
Kirmizi Liste Smiflar1 ve Olgiitlerinin gosterimi igin standart format, Ek 3°de Kirmiz1 Listeye
almacak tiirler icin belgeleme gerekleri aciklanir. Sistemin etkili isleyebilmesi i¢in tanim ve
kurallara uyulmasini saglamak iizere biitiin boliimlerin okunmasi ve anlagilmasi 6nemlidir. (Not:
Ek 1, 2 ve 3 diizenli araliklarla giincellestirilecektir.)

! Cevirenin notu: Bu degisikliklerin onerilmesi, danisiimasi ve onaylanmast siireci i¢inde olusan degisik
versiyonlarin agiklanmasi bu geviriye alinmamustir; bunlar igin orijinal belgeye bakiniz.



Il. ACIKLAMALAR

Bu boliimde verilen bilgiler, siniflarin (Kritik, Tehlikede, vs.), dlgiitlerin (A’dan E’ye kadar), ve
alt-Olgiitlerin (1, 2, vs.; a, b, vs.; 1, 1i, vs.) kullanimlarini ve yorumlanmalarini yonlendirmek ve
kolaylastirmak amacini tagir.

1. Taksonomik diizey ve siniflandirma isleminin kapsami

Olgiitler tiir ve altindaki taksonomik birimlere uygulanabilir. Asagida, tanimlar ve dlgiitlerde,
kolaylik amaciyla kullanilan ‘takson’ terimi, tiir veya altindaki taksonomik diizeylere denk
gelebilir, ve heniiz resmi olarak tanimlanmamis formlar1 da igerebilir. Olgiitler arasinda,
mikroorganizmalar hari¢ her canli gurubundan taksonlarin siniflandirilmasi igin yeterli ¢esitlilik
vardir. Ayrica Olgiitler herhangi bir cografi veya politik bolgeye uygulanabilir; ancak boyle
durumlarda 14 nolu maddedeki noktalara dikkat edilmelidir. Olgiitlerin uygulanmasinin
sonuclarini aktarirken, ele alinan taksonomik birim ve bolge, belgeleme gereklerine uyularak
belirtilmelidir (bknz: Ek 3). Siniflandirma islemi sadece dogal yayilma alanlari i¢indeki yabani
populasyonlara, ve iyicil salinma (benign reintroduction) sonucu olusan populasyonlara
uygulanmalidir. ‘Iyicil salmma’ ITUCN’in Geri-salinma Yénergesi’nde (Guidelines for Re-
introductions; TUCN 1998) sdyle tanimlanmistir: “...bir tiliriin, koruma amaciyla, kaydedilmis
yayilma alanlarinin disinda, ancak uygun habitat ve eko-cografi bolgede tekrar yerlesmesini
saglama girisimidir. Bu, ancak tiiriin kaydedilmis yayilma alani i¢inde uygun yer kalmadig1
zaman uygulanmasi elverisli olan bir koruma yontemidir.”

2. Siniflarin o6zellikleri

Tiikenme, olasiliga bagl bir siire¢dir. Dolayisiyla, daha acil (yiiksek) bir tehdit sinifinda
listelenen taksonlarin digerlerine gore tiikenme olasiliklar1 daha yiiksektir, ve 6lgiitlerde
belirtilen zaman dilimleri i¢inde daha acil bir tehdit sinifinda listelenen taksonlardan daha
cogunun tiikenmesi beklenir (etkin koruma 6nlemleri alinmazsa). Ancak, bazi taksonlarin uzun
bir siire yiiksek risk sinifinda kalmalar ilk degerlendirmenin mutlaka yanlis oldugu anlamina
gelmez.

Kritik olarak siniflanan tiim taksonlar Tehlikede ve Duyarli siiflarina, Tehlikede olarak
siniflanan tiim taksonlar da Duyarli sinifina girmeye hak kazanmislardir. Son ii¢ siniftaki
taksonlar birlikte “tehdit altinda” (threatened) olarak tanimlanmaktadir. Tehdit altinda smiflari,
daha genis bir siniflamanin bir kismidir. Tiim taksonlar1 bu siniflardan birine dahil etmek
mimkiindiir (Sekil 1).

3. Olgiitlerin islevi

Taksonlar1 Kritik, Tehlikede veya Duyarh olarak listelemek i¢in bir dizi nicel 6l¢iit (criteria)
belirlenmistir; bu dl¢iitlerden herhangi birinin gegerli olasi (karsilanmast), taksonun o sinifa
dahil edilmesi i¢in yeterlidir. Her takson biitiin dl¢iitlere gére degerlendirilmelidir. Bazi
taksonlar i¢in bazi 6l¢iitleri uygulamak miimkiin olmasa da (bazi taksonlar titkkenmek {izere bile
olsalar bu 6l¢iitleri karsilamayacaklardir), her takson i¢in bir tehdit diizeyi belirlemeye uygun
dlgiitler vardir. Onemli olan en az bir 6lgiite uygun bir durumun olup olmadigidir (yani
taksonun en az bir dlgiitii karsilayip karsilamadigidir); biitiin 6lgiitlerin uygun olasi veya
kargilanmasi gerekli degildir. Hangi 6lgiitlerin uygun oldugu 6nceden bilinemeyecegi i¢in, her
takson biitiin Olglitlere gore degerlendirilmeli, ve taksonun en yiiksek tehdit sinifinda karsiladigi
biitiin olgiitler listelenmelidir.
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Degerlendirilmedi (NE)

Sekil 1. Siniflarin yapisi

4. Nicel dlgiitlerin elde eldiligi

Bu olgiitler (A—E), cok farkli yasam bicimleri siiren farkli canli gruplarina yonelik risk
faktorlerini saptamay1 hedefleyen bir incelemeyle elde edilmislerdir. Olgiitlerdeki nicel degerler,
resmi gerekgeleri olmasa da, genis bir danigma siireci i¢inde genel olarak uygun bulunan
degerler olarak saptanmiglardir. Her sinif i¢inde degisik 6lgiitlerdeki nicel degerler
biribirlerinden bagimsiz olarak, ama ortak bir standarda gore saptanmislardir. Aralarinda genel
tutarlilik bulunmaya ¢aligilmstir.

5. Listeleme iglemi ve koruma eylemleri

Mevcut koruma 6nlemleri, siniflama iglemini etkilememelidir. Burada sunu vurgulamakda
yarar var: bir takson tehdit altinda olmasa bile korumaya muhtag olabilir. Taksonun
yararlanabilecegi koruma eylemlerinin belirtilmesi belgeleme gerekleri icindedir (bknz: Ek 3).

6. Veri kalitesi ve ¢ikarsamanin onemi

Olgiitler tiimiiyle niceliklere dayanirlar. Ancak, elde yiiksek nitelikli veri bulunmasa da
hesaplama, ¢ikarsama ve bilimsel dngoriilere dayanan yontemler bu siniflamalarda kabul
gormektedir. Cikarsama ve dngoriiler, mevcut ya da potansiyel tehditlerin (ve bunlarin degisme
hizlarinin) veya niifus ve dagilimi belirleyen faktorlerin (ve diger taksonlara bagimliliklarin)
gelecekte de var olacagi varsayimina dayanabilirler (bu varsayimlar desteklendikleri takdirde).
Yakin ge¢miste siirmiis, halen siiren veya yakin gelecekte siirecek egilimler pek ¢ok faktore
dayanarak cikarsanabilir; bu faktorler belgelenmelidir.

Eger takson, olasilig1 kiiciik olan ama sonuglar1 siddetli olabilecek olaylardan (felaketlerden)
etkilenmek durumundaysa bunlar 6l¢iitlere (6rn. dar yayilim, az sayida yer, vs.) dayanarak
saptanmalidir. Bazi tehditlerin (patojenler, istilaci tiirler, melezlesme, vb.) geriye doniilmez
etkileri nedeniyle ¢ok dnceden dngoriilmeleri ve gerekli dnlemlerin alinmasi gereklidir.



7. Olgek ile ilgili sorunlar

Bir taksonu yayilisina ve kullandig1 habitatin dagilimina dayanarak smiflandirmak cografi dlcek
ile ilgili sorunlan giindeme getirir. Taksonun bulundugu alanlar veya habitati ne kadar kii¢iik
6lceklerde haritalanirsa, hesaplamalarin (en azindan "yasama alani"nin; bknz: "Tanimlar",
madde 10) ol¢iitlerde belirtilen esik degerlerini agmalar1 da o kadar zor olacaktir. Kiiciik
Olceklerde haritalama taksonun kaydedilmedigi alanlar artirir. Aksine, biiyiik dlgeklerde
haritalama sonucu taksonun kaydedilmedigi alanlar daha az olur, ve taksonun tehdit siniflar1 i¢in
belirlenmis esik degerlerini agsmasi daha kolay olur. Yani dlgek se¢imi Kirmizi Liste
degerlendirmesini etkileyebilir ve tutarsizliklara veya yanilmalara neden olabilir. Taksonlar1 ve
habitatlarini haritalama igin kesin fakat genel kurallar vermek imkansizdir; en uygun 6l¢ek ele
alinan taksona, ve dagilim ile ilgili verilerin kaynagina ve ne kadar ayrintili olduklarma baghdir.

8. Belirsizlik

Taksonlar 6l¢iitlere gore degerlendirmek i¢in kullanilar veriler ¢ogu kere oldukca belirsizdir.
Bu belirsizlik su faktorlerin biri veya birkagindan dolay1 ortaya ¢ikar: dogal degiskenlik,
kullanilan terimlerin ve tammlarin muglaklig, ve lgme hatasi>. Bu belirsizliklerin ele alinig
sekli degerlendirmelerin sonuglarini 6nemli 6l¢iide etkileyebilir. Belirsizliklerin ele alinigi i¢in
Onerilen yontemlerin ayrintilart Ek 1°de verilmistir; degerlendirme yapan kisilerin bu kurallart
okumalar1 ve izlemeleri Onerilir.

Belirsizlik degerlendirme sonuglarinda degiskenlige neden oluyorsa, miimkiin sonuclarin hepsi
belirtilmelidir. Bunlar arasindan tek bir sinif se¢ilmeli ve se¢cimin dayanaklari belgelenmelidir;
bu se¢im hem tedbirli (precautionary) hem de inanilir olmalidir.

Eger veriler ¢ok belirsizse, ‘Yetersiz Verili’ sinifi kullanilabilir. Bu durumda degerlendirmeyi
yapanlar, bagka bir simiflama i¢in yeterli veya uygun veri olmadigi i¢in bu smifin kullanildigini
belgelemelidirler. Az bilinen taksonlarin bile, habitatlarindaki degisme ve diger faktorler
hakkindaki bilgilere dayanarak siniflanabildigi hatirlanmalidir; bu yilizden ‘Yetersiz Verili’
sinifinin sik¢a kullanilmamasi 6nerilir.

9. Listelemenin anlami

‘Degerlendirilmemis’ ve ‘Yetersiz Verili’ siniflarinda listelemek tiikenme riskinin (degisik
nedenlerle) degerlendirilmedigini ifade eder. Bir degerlendirme yapilincaya kadar bu taksonlar
tehdir altinda degilmis gibi sayilmamalidir. Tehdit siniflart belirlenene kadar, bu taksonlara
(6zellikle “Yetersiz Verili’ sinifinda olanlara) tehdit altinda olanlar kadar 6nem vermek uygun
olabilir.

10. Belgelendirme

Biitlin degerlendirmeler belgelenmelidir. Tehdit siniflamasi taksonun hangi dl¢iitlere ve alt-
Olciitlere gore siniflandirildigini belirtmelidir. En az bir 6l¢iit verilmezse degerlendirmeler
IUCN Kirmiz1 Listesine kabul edilemezler. Birden fazla 6lgiit veya alt-0l¢iit karsilanmigsa
bunlar tek tek belirtilmelidir. Eger yeniden degerlendirme sonucunda daha énce kaydedilen
olciitlerin artik karsilanmadig: goriiliirse, bu otomatik olarak daha alt bir tehdit sinifinda
listelemeye (smif indirmeye) neden olmamalidir. Bunun yerine, takson biitiin ol¢iitlere gore
tekrar degerlendirilmelidir. Taksonun 6l¢iitleri kargilamasina neden olan faktorler, 6zellikle

2 Cevirenin notu: ¢l¢me hatasi: verilerden elde edilen sonugla gercek deger arasindaki muhtemel (istatistik) fark



¢ikarsama ve Ongorii kullanilmigsa, belgelenmelidir (bknz: Ek 2 ve 3). Ek 3’de diger siiflar
icin de belgeleme gerekleri belirtilmistir.

11. Tehditler ve oncelikler

Tehdit sinifi, koruma eylemleri arasinda oncellikleri saptamak i¢in yeterli olmayabilir. Tehdit
sinift sadece simdiki kosullar altinda tiikkenme riskini belirler, ama koruma eylemleri arasinda
oncellikleri saptamak bagka pek ¢ok faktorii de goz oniine almalidir; 6rn. masraflar, lojistik,
basari olasiligi, ve diger biyolojik 6zellikler.

12. Yeniden degerlendirme

Belli aralarla degerlendirme islemi tekrarlanmalidir. Bu, 6zellikle Tehdide Agik ve Yetersiz
Verili siniflarindaki taksonlarla durumlarinin kétiilestigi bilinen ya da siiphe edilen tehdit
altindaki taksonlar i¢in 6nemlidir.

13. Siniflar arasinda gegisler

Taksonlar1 bir siniftan digerine aktarmanin kurallar1 sunlardir:

A. Eger bir takson ait oldugu yiiksek risk sinifinin 6lgiitlerinin higbirini bes veya daha fazla
yildir karsilamiyorsa, list siniftan daha alt bir sinifa indirilebilir.

B. Orijinal siniflamanin yanlis oldugu anlasildiginda s6zkonusu takson gecikmeksizin uygun
sinifa aktarilabilir veya tehdit siniflarindan ¢ikarilabilir (ancak bknz: madde 10).

C. Algak tehdit siniflarindan yiiksek tehdit siniflarina aktarma gecikmeksizin yapilmalidir.

14. Bolgesel kullanim

IUCN Kirmiz1 Liste Siniflar1 ve Olgiitleri kiiresel degerlendirmeler igin tasarlanmistir. Ancak
pek c¢ok kimse bunlar1 bolgesel, ulusal veya yerel diizeyde uygulamak istemektedir. Boyle
uygulamalar icin [IUCN/SSC Regional Applications Working Group (6rn. Gérdenfors et al.
2001) tarafindan hazirlanan kilavuza® bagvurulmasi gereklidir. Ulusal veya bélgesel diizeyde
uygulandiklar1 zaman tehdit sinifi kiiresel tehdit smifi ile ayn1 olamayabilir. Ornegin, kiiresel
olarak Diisiik Riskli sinifinda olan taksonlar niifuslarinin az oldugu veya azalmakta olduklar
belli bir bolgede, ya da sadece dagilimlarinin sinirinda olduklar i¢in, Kritik olarak
siniflandirilabilirler. Bunun aksine, kiiresel azalmalar1 nedeniyle Duyarli olarak siniflandirilan
taksonlar niifuslarinin sabit oldugu belli bir bélgede Diisiik Riskli olarak siniflandirilabilirler.
Bir bolge veya iilkede endemik olan tiirler bolge veya iilke i¢inde kiiresel kurallara gore
degerlendirileceklerdir; bu durumlarda ilgili Kirmizi Liste Otoritesinin (Red List Authority, RLA;
orn. taksondan sorumlu SSC Uzman Gurubu) taksonu degerlendirip degerlendirmedigi dikkatle
kontrol edilmeli ve siniflandirmanin ayni olmasi saglanmalidir.

? Gevirenin notu: Tiirkge 6zeti http:/life.bio.sunysb.edu/ee/akcakayalab/[TUCN-TR.htm, ingilizce orijinali
http://www.iucn.org/themes/ssc/redlists/regionalguidelines.htm adresindedir.




lIl. TANIMLAR*

1. Populasyon ve Populasyon Biyiikligi (Nufusu) (A, C ve D olgutleri)
“Populasyon” terimi biyolojik kullanimindan farkl olarak Kirmizi Liste 6l¢iitlerinde 6zgiin bir
anlamda kullanilir. Populasyon burada bir taksondaki bireylerin toplam sayisidir. Pratik
nedenlerden dolayi, daha cok yasam formlar arasindaki farklara bagli olarak, populasyon
biiytikliigii sadece ergin bireylerin sayisi ile 6l¢iiliir. Yasam dongiilerinin tiimii veya bir kismi
icin diger taksonlara tamamen (mecburi; obligately) bagimli olan taksonlar i¢in biyolojilerine
uygun degerler kullanilmalidir.

2. Alt-populasyonlar (B ve C olgiitleri)
Alt-populasyonlar, cografi veya diger nedenle birbirlerinden ayri ve aralarinda birey gelis-gidisi
az (tipik olarak yilda 1 veya daha az sayida bagarili gogmen birey veya gamet) olan guruplardir.

3. Ergin bireyler (A, B, C ve D olgiitleri)

Ergin bireylerin sayisi iireme yetenegine sahip oldugu bilinen, tahmin edilen veya ¢ikarsanan

bireylerin sayisidir. Bu say1 hesaplanirken, asagidaki noktalar dikkate alinmalidir:

e Yeni birey (yavru; dol) liretmeyecek ergin bireyler sayilmamalidir (6rn. déllenme icin niifus
yogunlugu ¢ok diisiikse).

e Ergin veya iireyen bireylerin cinsiyet oran1 1:1°den sapan populasyonlarda, sayisi daha az
olan cinsiyetin niifusunun kullanilmasi uygundur.

e Populasyon biiyiikliigli dalgalaniyorsa, diisiik bir tahmin kullanmak gerekir. Bir ¢ok
durumda bu, ortalamanin ¢ok altinda olacaktir.

¢ Bir klondaki iireyen birimler, yalniz baslarina hayatlarimi siirdiiremedikleri durumlar diginda
(6rn. mercanlar), ergin birey olarak sayilmalidir.

e Yasam dongiisiiniin bir aninda ergin bireylerin hepsini veya bir kesimini dogal olarak
kaybeden taksonlarda, ergin bireylerin liremeye hazir oldugu dénemdeki toplam sayilari
kullanilmalidir.

e Taksonun tiikenmis oldugu bir bolgeye tekrar salinan (re-introduced) bireyler, ergin bireyler
olarak sayilmadan 6nce, kendi varligin siirdiirebilen yavrular (déller) iiretmelidir.

4. Kusak (A, C ve E odlgutleri)

Kusak (nesil; jenerasyon) siiresi veya uzunlugu (generation time), populasyondaki yeni dogmus
bireylerin (current cohort) ebeveynlerinin ortalama yasidir. Kusak siiresi, populasyondaki
erginlerin degisim hizini (furnover rate) yansitir. Kusak siiresi, yasamlarinda sadece bir kere
iireyen taksonlarin diginda, ilk iireme yasinin iistiinde, ve iireyen en yash bireylerin yasinin
altindadir. Tehditler nedeniyle kusak siiresinin degistigi durumlarda, daha dogal olan, tehdit
olusumu 6ncesindeki kusak siiresi kullanilmalidir.

5. Azalma (A olgutii)

Azalma (reduction), belirtilen siire (yillar) i¢inde ergin bireylerin sayisinda, en az belirtilen
miktardaki (%) diististiir; ancak bu diisiistin siirmesi gerekli degildir. Dalgalanmalarin (inis-
cikislarin) diisiis evresi azalma olarak sayilmaz. Ancak, eger azalmanin dalgalanmadan dolay1
oldugu yoniinde saglam kanit yoksa, dalgalanma varsayilmamalidir.

4 Cevirenin notu: Bu tanimlarla ilgili daha ayrintili agiklama ve drnekler i¢in bknz: Guidelines for Using the [IUCN
Red List Categories and Criteria (http:/intranet.iucn.org/webfiles/doc/SSC/RedList/RedListGuidelines.pdf).




6. Siiregelen diisuis (B ve C olgutleri)

Stiregelen diisiis (continuing decline) yakin gecmiste siirmiig, halen siiren veya gelecekte
siirecegi ongoriilen, 6nlemler alinmadig: taktirde devam edecek olan diisiislerdir (bunlar diizgiin,
diizensiz ya da seyrek olabilir). Dalgalanmalar normal olarak siiregelen diisiis sayilmazlar, ancak
kanit olmadikga, gézlenen herhangi bir diisiis dalgalanma olarak degerlendirilmemelidir.

7. Asiri dalgalanmalar (B ve C odlgiitleri)

Asir1 dalgalanmalar veya inis-¢ikislar (extreme fluctuations), populasyon biiyikliigii veya
yayilis1 sik sik, cabuk ve siddetli oynamalarla degisen (6rnegin 10 kat artis veya azalis olan)
taksonlarda goriiliir.

8. Ciddi derecede pargalanmis (B olgutii)

‘Ciddi derecede parcalanmis’ (severely fragmented) terimi, bir taksondaki bireylerin ¢ogunun
kii¢iik ve nisbeten yalitilmis alt-populasyonlar halinde bulunmalarindan dolay1 tiikkenme riskinin
artmast durumunu yansitir. (Belli durumlarda pargalanma habitat bilgisinden ¢ikarsanalabilir.)
Bu kii¢iik alt-populasyonlar yok olabilirler ve tekrar kolonize olma olasiliklar1 diisiik olabilir.

9. Yayilis alani (A ve B olgiitleri)

Yayilis alani (extent of occurrence), rastlantisal olanlarin disinda, bir taksonun bulundugu
bilinen, ¢ikarsanan veya dngdriilen biitlin noktalar: i¢ine alacak sekilde cizilebilecek en kisa
sinirlarin i¢inde kalan alan olarak tanimlanir (Sekil 2). Taksonun biitiin dagilimi i¢indeki
siireksizlik ve baglantisizliklar bu 6lgiiniin disinda tutabilir (6rn. uygun olmayan habitatlarin
kapladigi biiyiik alanlar) (ancak agagidaki 10 nolu ‘yasam alan1’ tamimina bakiniz). Yayilis,
bircok durumda, en kiiciik digbiikey cokgenin (minimum convex polygon) alani olarak 6l¢tilebilir
(ic agilar1 180 dereceyi agsmayan ve tiim bulunug noktalarini kapsayan en kiiciik cokgen).

10. Yasam alani (A, B ve D olgutleri)

Yasam alani1 (area of occupancy), bir taksonun ‘yayilig’min (9 nolu tanima bakiniz) i¢inde kalan
ve rastlantisal olanlarin diginda, o taksonun yasadigi (doldurdugu, kullandig1) alan olarak
tanimlanir. Bu 6l¢i, bir taksonun, genellikle uygunsuz ve kullanilmayan habitatlar1 da
igerebilen yayilisinin tiimiinde bulunamayacagi gercegini yansitir. Bazi durumlarda (6rn.
benzersiz koloni yuvalama yerleri, gdgmenler i¢in zorunlu beslenme yerleri), yasam alani,
taksonun varolan populasyonunun yasaminin herhangi bir doneminde gerek duyacag: en kiiciik
alandir. Yasam alanimin genisligi 61l¢iimlerin yapildigi1 6lgege gore degiseceginden o taksonun
biyolojik 6zelliklerine, tehditlerin niteliklerine ve eldeki verilere uygun bir 6lgek kullanilmalidir
(“Aciklamalar” boliimiindeki 7 nolu maddeye bakiniz) . Yasam alanlarini farkl 6l¢eklere gore
hesaplamaktan dogan tutarsizliklar1 ve yanli degerlendirmeleri 6nlemek i¢in, bir 6lgek diizeltme
katsayis1 kullanarak hesaplamalar standartlastirmak gerekebilir. Standardizasyonun nasil
yapilmasi gerektigi konusunda kesin bir yontem belirtmek zordur, ¢iinkii farkl tip taksonlarin
farkli 6l¢ek-alan iliskileri vardir.

11. Yer (B ve C olgutleri)

Yer (location), cografi veya ekolojik olarak ayr1 olan ve tek bir tehdit edici olay ile oradaki
taksona ait tiim bireylerin hizla etkilenebilecegi alandir. Yerin boyutu tehdit edici olayin
kapsadig1 alana baglidir ve ¢ok sayida alt populasyonu ya da bir alt populasyonun bir kismin
icine alabilir. Taksonun birden ¢ok tehdit edici olaydan etkilendikleri durumlarda, yerin tanimi
makul (olas1) tehditlerin en ciddi olanina gore yapilmalidir.



12. Nicel analiz (E olg¢utii)

Nicel analiz, burada bir taksonun yasama tarzi, habitat gereksinimleri ve tehditler hakkinda
bilinenlere ve belirtilen yonetim seceneklerine dayanarak, taksonun titkenme olasiligini
hesaplayan herhangi bir analiz olarak tanimlanir. Populasyon Yasam Analizi (Population
viability analysis, PVA) bu tekniklerin biridir. Nicel analiz eldeki uygun tiim verileri
kullanmalidir. Kisitli bilgi olan durumlarda, titkenme olasiligini hesaplamak igin varolan veriler
kullanilabilir (6rnegin, stokastik olaylarin habitat tizerindeki etkisini hesaplayarak). Nicel
analizin sonuglar1 sunulurken, uygun ve savunulabilir varsayimlar, kullanilan veri, ve verideki
ve nicel modeldeki belirsizlikler belgelenmelidir.

° Sekil 2. Yayilig ve yasam alani
arasindaki farki gosteren iki
ornek.

L JIPY (A) bir taksonun hali hazirda
e o o P ° bulundugu bilinen, ¢ikarsanan
o ° * o o0 veya ongorulen buttin noktalarin
° O % ° o dagilimini gdsterir.
b .oo' 4 ° .: (B) yayilisin sinirlarina bir érnek
e o o o g A Ps o. o® gOsterir; yayilig alani bu sinirlarin

icinde kalan alan olarak oélguldr.
(C) yasam alaninin élgiimiine bir
Ornek gosterir; yasam alani dolu
karelerin toplam alani olarak
Olguldr.




IV. SINIFLAR®

Simiflar arasindaki iliskiler Sekil 1°de gosterilmistir.

TUKENMIS (EX)

Son bireyin de 6ldiigiine hi¢ bir makul siiphe kalmadiginda o takson Tiikenmis (Extinct) olur.
Taksonun ge¢misteki dagilim alanindaki bilinen ve/veya tahmin edilen habitatta, uygun
zamanda (giinliik, mevsimlik, yillik) yapilan etrafli taramalar (exhaustive surveys) sonucunda
higbir bireyin kaydedilmemesi durumunda takson Tiikenmis sayilabilir. Bu taramalar, tiiriin
yasam dongiisii ve formuna uygun bir zaman araliginda yapilmis olmalidir.

DOGADA TUKENMIS (EW)

Sadece tarimda, tutsak olarak (6rn. kafeste) veya gecmis dagiliminin ¢ok digina yerlestirilmis
populasyon(lar) halinde yasadigi bilinen bir takson Dogada Tiikenmistir (Extinct in the Wild).
Taksonun ge¢misteki dagilim alanindaki bilinen ve/veya tahmin edilen habitatta, uygun
zamanda (giinliik, mevsimlik, yillik) yapilan etrafli taramalar sonucunda higbir bireyin
kaydedilmemesi durumunda takson Dogada Tiikenmis sayilabilir. Bu taramalar, tiirlin yasam
dongiisii ve formuna uygun bir zaman araliginda yapilmis olmalidir.

KRITiK (CR)

Eldeki en iyi kanitlar, taksonun A’dan E’ye kadar dl¢iitlerden (bknz: Boliim V) herhangi birini
Kritik sinifi i¢in karsiladigini1 gosteriyorsa, takson Kritik (Critically Endangered) olarak
siniflanir, ve bu nedenle neslinin dogada tiikenme riskinin asir1 derecede yiiksek oldugu kabul
edilir.

TEHLIKEDE (EN)

Eldeki en iyi kanitlar, taksonun A’dan E’ye kadar dl¢iitlerden (bknz: Boliim V) herhangi birini
Tehlikede sinifi igin karsiladigini gosteriyorsa, takson Tehlikede (Endangered) olarak siniflanir,
ve bu nedenle neslinin dogada tiikenme riskinin ¢ok yiiksek oldugu kabul edilir.

DUYARLI (VU)

Eldeki en iyi kanitlar, taksonun A’dan E’ye kadar 6l¢iitlerden (bknz: B6liim V) herhangi birini
Duyarli siifi igin karsiladigini gosteriyorsa, takson Duyarli (Vulnerable) olarak siniflanir, ve bu
nedenle neslinin dogada tiikenme riskinin yiiksek oldugu kabul edilir.

TEHDITE YAKIN (NT)

Olgiitlere gore degerlendirildiginde Kritik, Tehlikede veya Duyarh siniflarina girmeyen, fakat
bu ol¢iitleri kargilamaya yakin olan veya yakin gelecekte tehdit altinda olarak tanimlanma
olasilig1 olan bir takson TehditeYakin (Near Threatened) olarak smiflandirilir.

DUSUK RIiSKLI (LC)

Olgiitlere gore degerlendirildiginde Kritik, Tehlikede veya Duyarli smiflarina girmeyen bir
takson Diigiik Riskli (Least Concern) olarak siniflandirilir. Genis yayilish ve niifusu yiiksek olan
taksonlar bu sinifa girerler.

* Smiflarin kisaltmalar (parantez iginde) gevrildikleri dile degil, ingilizcelerine gére yapilir (bknz: Ek 2).
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YETERSIZ VERILIi (DD)

Yeterli bilgi bulunmadigi i¢in yayilisina ve/veya niifus durumuna bakarak tiikenme riskine
iligkin bir degerlendirme yapmanin miimkiin olmadig: taksonlar Yetersiz Verili (Data Deficient)
sinifina girerler. Bu smiftaki bir takson iyi ¢aligilmis ve biyolojisi iyi biliniyor olabilir, ama
gerekli yayilis ve niifus bilgileri elde yoktur. Dolayisiyla, Yetersiz Verili bir tehdit siifi
degildir. Bu simifta listelenmek, ek bilgi gerektigi ve ileride taksonun tehdit altindaki bir sinifa
girebilecegi anlamina gelir. Elde olan tiim verilerin en iyi sekilde kullanilmasi1 dnemlidir.
Birgok durumda Yetersiz Verili ve tehdit siniflar1 arasinda se¢im yaparken biiyiik 6zen
gosterilmelidir. Eger taksonun dagiliminin nispeten sinirli oldugundan siiphe ediliyorsa ve son
kaydedildiginden bu yana uzunca bir siire gegmisse taksona bir tehdit statiisliniin verilmesi
uygun olabilir.

DEGERLENDIRILMEMIS (NE)
Heniiz bu dlgiitlere gore degerlendirilmemis bir takson Degerlendirilmemis (Not Evaluated)
sinifina girer.
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V. KRITIK, TEHLIKEDE VE DUYARLI SINIFLARI iGiN OLGUTLER

KRITIK (CR)

Eldeki en iyi kanitlar, taksonun asagidaki A’dan E’ye kadar dl¢iitlerden herhangi birini
karsiladigimi gosteriyorsa, takson Kritik (Critically Endangered) olarak smiflanir, ve bu nedenle
neslinin dogada tiikenme riskinin asir1 derecede yiiksek oldugu kabul edilir.

A. Asagidakilerden herhangi birine bagl olarak populasyonda azalma:

1.

Son 10 y1l veya 3 kusakta (hangisi daha uzunsa), geri ¢evrilebilir VE nedenleri
anlagilmis VE nedenleri sona ermis olan; gozlenen, hesaplanan, ¢ikarsanan veya siiphe
edilen, en az %9011k bir azalma. Bu azalmanin temelini agsagidakilerden hangisinin
veya hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

(a) dogrudan gézlem

(b) taksona uygun bir populasyon gostergesi (niifus endeksi)

(c) yayilis alani, yasam alan1 ve/veya habitat niteligindeki azalma

(d) insanlar tarafindan avlanan veya hasat edilen miktar veya potansiyel

(e) salinan tiirlerin, hibritlesmenin, hastaliklarin, kirleticilerin, rakip tiirlerin veya

parazitlerin etkisi.

Son 10 y1l veya 3 kusakta (hangisi daha uzunsa), geri ¢evrilebilir olmayan VEYA
nedenleri anlagilmamig VEY A nedenleri sona ermemis olan; gozlenen, hesaplanan,
¢ikarsanan veya siiphe edilen, en az %80’lik bir azalma. Bu azalmanin temelini
yukardaki (a)’dan (e)’ye kadar seceneklerden hangisinin veya hangilerinin olusturdugu
kaydedilmelidir.

. Oniimiizdeki 10 y1l veya 3 kusak i¢inde (hangisi daha uzunsa, ama en fazla 100 yila

kadar) gerceklesecegi ongoriilen veya siiphe edilen, en az %80°lik bir azalma. Bu
azalmanin temelini yukardaki (b)’den (e)’ye kadar seceneklerden hangisinin veya
hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

Gelecegi ve gecmisi de icine alan herhangi bir 10 y1l veya 3 kusaklik (hangisi daha
uzunsa; ama gelecekte en fazla 100 yillik) bir zaman diliminde, geri ¢evrilebilir
olmayan VEY A nedenleri anlagilmamis VEY A nedenleri sona ermemis olan;
gozlenen, hesaplanan, dngdriilen, ¢ikarsanan veya siiphe edilen, en az %80’lik bir
azalma. Bu azalmanin temelini yukardaki (a)’dan (e)’ye kadar se¢eneklerden
hangisinin veya hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

B. Cografi dagilimi, B1’deki (yayilis alan1i) VEY A B2’deki (yasam alan1) VEY A her ikisindeki

gibi:

1.

Yayilis alaninin 100 km*’den az oldugu hesaplanir ve agagidaki (a)’dan (c)’ye kadar
seceneklerden en az ikisinin dogru oldugu tahmin edilir:

a. Ciddi derecede pargalanmis veya sadece tek bir yerde bulunur.

b. Asagidakilerden herhangi birinde, gozlenen, ¢ikarsanan veya ongoriilen bir
siiregelen diisiis var:
(i) yayilis alan1
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(i) yasam alani

(iii) habitatin alani, yayilis1 ve/veya niteligi
(iv) yerlerin veya alt-populasyon sayisi

(v) ergin bireylerin sayisi.

c. Asagidakilerden herhangi birinde asir1 dalgalanmalar (inis-cikiglar) var:
(i) yayilis alani
(i) yasam alani
(iii) yerlerin veya alt-populasyonlarin sayist
(iv) ergin bireylerin sayisi.

2. Yasam alanimnin 10 km*’den az oldugu hesaplanir ve asagidaki (a)’dan (c)’ye kadar
seceneklerden en az ikisinin dogru oldugu tahmin edilir:

a. Ciddi derecede parcalanmis veya sadece tek bir yerde bulunur.

b. Asagidakilerden herhangi birinde, gézlenen, ¢ikarsanan veya 6ngoriilen bir
siiregelen diisiis var:
(1) yayilis alani
(i) yasam alani
(iii) habitatin alani, yayilist ve/veya niteligi
(iv) yerlerin veya alt-populasyon sayis1
(v) ergin bireylerin sayist.

c. Asagidakilerden herhangi birinde asir1 dalgalanmalar (inis-gikiglar) var:
(i) yayilis alani
(i) yasam alani
(iii) yerlerin veya alt-populasyonlarin sayisi
(iv) ergin bireylerin sayist.

C. Populasyonda 250°den az ergin birey oldugu hesaplanir, ve asagidakilerden herhangi biri
dogru:

1. Ug yil veya 1 kusak (hangisi daha uzunsa, ama gelecekte en fazla 100 y1l) iginde
stiregelen diisiis en az %25 olarak hesaplanir, VEYA

2. Ergin bireylerin sayisinda, gézlenen, 6ngoriilen, veya ¢ikarsanan bir siiregelen diisiis
var, VE asagidaki (a) veya (b) seceneklerinden en az biri dogru:

a. Populasyon yapisi icin agagidakilerden en az biri dogru:
(i) higbir alt-populasyonda 50’den fazla ergin birey olmadig1 hesaplanir, VEY A

(11) ergin bireylerin en az %90°1 tek bir populasyonda.

b. Ergin bireylerin sayisinda asir1 dalgalanmalar.
D. Populasyon’da 50’den az ergin birey oldugu hesaplanir.

E. Nicel analiz, dogada tiikenme riskinin gelecekteki 10 yil veya 3 kusak (hangisi daha uzunsa,
ama en fazla 100 y1l) iginde en az %50 oldugunu gosterir.
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TEHLIKEDE (EN)

Eldeki en iyi kanitlar, taksonun asagidaki A’dan E’ye kadar 6lciitlerden herhangi birini
karsiladigini gosteriyorsa, takson Tehlikede (Endangered) olarak smiflanir, ve bu nedenle
neslinin dogada tiikenme riskinin ¢ok yiiksek oldugu kabul edilir.

A. Asagidakilerden herhangi birine bagh olarak populasyonda azalma:

1.

Son 10 y1l veya 3 kusakta (hangisi daha uzunsa), geri ¢evrilebilir VE nedenleri
anlagilmis VE nedenleri sona ermis olan; gozlenen, hesaplanan, ¢ikarsanan veya siiphe
edilen, en az %70’lik bir azalma. Bu azalmanin temelini agagidakilerden hangisinin
veya hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

(a) dogrudan gozlem

(b) taksona uygun bir populasyon gostergesi (niifus endeksi)

(c) yayilis alani, yagam alan1 ve/veya habitat niteligindeki azalma

(d) insanlar tarafindan avlanan veya hasat edilen miktar veya potansiyel

(e) salinan tiirlerin, hibritlesmenin, hastaliklarin, kirleticilerin, rakip tiirlerin veya

parazitlerin etkisi.

Son 10 y1l veya 3 kusakta (hangisi daha uzunsa), geri ¢evrilebilir olmayan VEYA
nedenleri anlagilmamig VEY A nedenleri sona ermemis olan; gozlenen, hesaplanan,
c¢ikarsanan veya siiphe edilen, en az %50’lik bir azalma. Bu azalmanin temelini
yukardaki (a)’dan (e)’ye kadar seceneklerden hangisinin veya hangilerinin olusturdugu
kaydedilmelidir.

. Oniimiizdeki 10 y1l veya 3 kusak icinde (hangisi daha uzunsa, ama en fazla 100 yila

kadar) gerceklesecegi ongoriilen veya siiphe edilen, en az %50’lik bir azalma. Bu
azalmani temelini yukardaki (b)’den (e)’ye kadar segeneklerden hangisinin veya
hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

Gelecegi ve gegmisi de icine alan herhangi bir 10 y1l veya 3 kusaklik (hangisi daha
uzunsa; ama gelecekte en fazla 100 yillik) bir zaman diliminde, geri ¢evrilebilir
olmayan VEY A nedenleri anlagilmamis VEY A nedenleri sona ermemis olan;
gozlenen, hesaplanan, 6ngoriilen, ¢ikarsanan veya siiphe edilen, en az %50’lik bir
azalma. Bu azalmanin temelini yukardaki (a)’dan (e)’ye kadar seceneklerden
hangisinin veya hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

B. Cografi dagilimi, B1’deki (yayilis alan1) VEY A B2’deki (yasam alan1) VEY A her ikisindeki

gibi:

1.

Yayils alanmin 5000 km?*’den az oldugu hesaplanir ve asagidaki (a)’dan (c)’ye kadar
seceneklerden en az ikisinin dogru oldugu tahmin edilir:

a. Ciddi derecede parcalanmis veya sadece 5 veya daha az yerde bulunur.
b. Asagidakilerden herhangi birinde, gézlenen, ¢ikarsanan veya ongdriilen bir
siregelen diisiis var:

(1) yayilis alan1
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(i) yasam alani

(iii) habitatin alani, yayilis1 ve/veya niteligi
(iv) yerlerin veya alt-populasyon sayisi

(v) ergin bireylerin sayisi.

c. Asagidakilerden herhangi birinde asir1 dalgalanmalar (inis-cikiglar) var:
(i) yayilis alani
(i) yasam alani
(iii) yerlerin veya alt-populasyonlarin sayist
(iv) ergin bireylerin sayisi.

2. Yasam alanmin 500 km?>’den az oldugu hesaplanir ve asagidaki (a)’dan (c)’ye kadar
seceneklerden en az ikisinin dogru oldugu tahmin edilir:

a. Ciddi derecede parcalanmis veya sadece 5 veya daha az yerde bulunur.

b. Asagidakilerden herhangi birinde, gézlenen, ¢ikarsanan veya 6ngoriilen bir
siiregelen diisiis var:
(1) yayilis alani
(i) yasam alan1
(iii) habitatin alani, yayilist ve/veya niteligi
(iv) yerlerin veya alt-populasyon sayis1
(v) ergin bireylerin sayist.

c. Asagidakilerden herhangi birinde asir1 dalgalanmalar (inis-gikiglar) var:
(i) yayilis alani
(i) yasam alan1
(iii) yerlerin veya alt-populasyonlarin sayisi
(iv) ergin bireylerin sayist.

C. Populasyonda 2500’den az ergin birey oldugu hesaplanir, ve asagidakilerden herhangi biri
dogru:

1. Bes yil veya 2 kusak (hangisi daha uzunsa, ama gelecekte en fazla 100 y1l) igcinde
stiregelen diisiis en az %20 olarak hesaplanir, VEYA

2. Ergin bireylerin sayisinda, gézlenen, 6ngoriilen, veya ¢ikarsanan bir siiregelen diisiis
var, VE asagidaki (a) veya (b) seceneklerinden en az biri dogru:

a. Populasyon yapisi1 i¢in agsagidakilerden en az biri dogru:
(1) higbir alt-populasyonda 250°den fazla ergin birey olmadig1 hesaplanir,
VEYA
(11) ergin bireylerin en az %95°1 tek bir populasyonda.

b. Ergin bireylerin sayisinda asir1 dalgalanmalar.

D. Populasyon’da 250°den az ergin birey oldugu hesaplanir.
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E. Nicel analiz, dogada tiikenme riskinin gelecekteki 20 y1l veya 5 kusak (hangisi daha uzunsa,
ama en fazla 100 y1l) iginde en az %20 oldugunu gosterir.

DUYARLI (VU)

Eldeki en iyi kanitlar, taksonun asagidaki A’dan E’ye kadar dlciitlerden herhangi birini
karsiladigini gosteriyorsa, takson Duyarli (Vulnerable) olarak siiflanir, ve bu nedenle neslinin
dogada tiikenme riskinin yiiksek oldugu kabul edilir.

A. Asagidakilerden herhangi birine bagli olarak populasyonda azalma:

1.

Son 10 y1l veya 3 kusakta (hangisi daha uzunsa), geri ¢evrilebilir VE nedenleri
anlagilmis VE nedenleri sona ermis olan; gozlenen, hesaplanan, ¢ikarsanan veya siiphe
edilen, en az %50’lik bir azalma. Bu azalmanin temelini asagidakilerden hangisinin
veya hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

(a) dogrudan gézlem

(b) taksona uygun bir populasyon gostergesi (niifus endeksi)

(c) yayilis alani, yagam alan1 ve/veya habitat niteligindeki azalma

(d) insanlar tarafindan avlanan veya hasat edilen miktar veya potansiyel

(e) salinan tiirlerin, hibritlesmenin, hastaliklarin, kirleticilerin, rakip tiirlerin veya

parazitlerin etkisi.

Son 10 yil veya 3 kusakta (hangisi daha uzunsa), geri ¢evrilebilir olmayan VEYA
nedenleri anlasilmamis VEY A nedenleri sona ermemis olan; gozlenen, hesaplanan,
¢ikarsanan veya siiphe edilen, en az %30’luk bir azalma. Bu azalmanin temelini
yukardaki (a)’dan (e)’ye kadar seceneklerden hangisinin veya hangilerinin olusturdugu
kaydedilmelidir.

Oniimiizdeki 10 y1l veya 3 kusak icinde (hangisi daha uzunsa, ama en fazla 100 yila
kadar) gerceklesecegi ongoriilen veya siiphe edilen, en az %30’luk bir azalma. Bu
azalmanin temelini yukardaki (b)’den (e)’ye kadar seceneklerden hangisinin veya
hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

Gelecegi ve gecmisi de icine alan herhangi bir 10 y1l veya 3 kusaklik (hangisi daha
uzunsa; ama gelecekte en fazla 100 yillik) bir zaman diliminde, geri ¢evrilebilir
olmayan VEY A nedenleri anlasilmamis VEY A nedenleri sona ermemis olan;
gozlenen, hesaplanan, dngdriilen, ¢ikarsanan veya siiphe edilen, en az %30’luk bir
azalma. Bu azalmanin temelini yukardaki (a)’dan (e)’ye kadar se¢eneklerden
hangisinin veya hangilerinin olusturdugu kaydedilmelidir.

B. Cografi dagilimi, B1°deki (yayilis alan1) VEY A B2’deki (yasam alan1) VEY A her ikisindeki

gibi:

1.

Yayilis alanmin 20.000 km?*’den az oldugu hesaplanir ve asagidaki (a)’dan (c)’ye
kadar seceneklerden en az ikisinin dogru oldugu tahmin edilir:

a. Ciddi derecede parcalanmig veya sadece 10 veya daha az yerde bulunur.
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b. Asagidakilerden herhangi birinde, gozlenen, ¢ikarsanan veya ongoriilen bir
siiregelen diisiis var:
(i) yayilis alani
(i) yasam alan1
(iii) habitatin alani, yayilis1 ve/veya niteligi
(iv) yerlerin veya alt-populasyon sayisi
(v) ergin bireylerin sayist.

c. Asagidakilerden herhangi birinde asir1 dalgalanmalar (inis-¢ikiglar) var:
(1) yayilis alani
(i) yasam alani
(iii) yerlerin veya alt-populasyonlarin sayisi
(iv) ergin bireylerin sayist.

2. Yasam alanmin 2000 km?’den az oldugu hesaplanir ve asagidaki (a)’dan (c)’ye kadar

seceneklerden en az ikisinin dogru oldugu tahmin edilir:
a. Ciddi derecede parcalanmig veya sadece 10 veya daha az yerde bulunur.

b. Asagidakilerden herhangi birinde, gbzlenen, ¢ikarsanan veya ongdriilen bir
siiregelen diisiis var:
(1) yayilis alani
(i) yasam alani
(iii) habitatin alani, yayilis1 ve/veya niteligi
(iv) yerlerin veya alt-populasyon sayisi
(v) ergin bireylerin sayisi.

c. Asagidakilerden herhangi birinde asir1 dalgalanmalar (inis-cikislar) var:
(i) yayilis alan1
(i) yasam alan1
(iii) yerlerin veya alt-populasyonlarin sayist
(iv) ergin bireylerin sayisi.

C. Populasyonda 10.000°den az ergin birey oldugu hesaplanir, ve asagidakilerden herhangi biri
dogru:

1.

On yil veya 3 kusak (hangisi daha uzunsa, ama gelecekte en fazla 100 y1l) icinde
stiregelen diisiis en az %10 olarak hesaplanir, VEY A

Ergin bireylerin sayisinda, gbzlenen, dngoriilen, veya ¢ikarsanan bir stiregelen diisiis
var, VE asagidaki (a) veya (b) seceneklerden en az biri dogru:

a. Populasyon yapisi i¢in agagidakilerden en az biri dogru:
(1) higbir alt-populasyonda 1000’den fazla ergin birey olmadigi hesaplanir,
VEYA
(i1) ergin bireylerin hepsi tek bir populasyonda.

b. Ergin bireylerin sayisinda asir1 dalgalanmalar.
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D. Populasyon i¢in agsagidakilerden herhangi biri dogru
1. Populasyon’da 1000°den az ergin birey oldugu hesaplanir.
2. Yasama alan1 gok dar (tipik olarak 20 km*’den az) veya yer sayisi az (tipik olarak 5 veya

daha az) oldugu i¢in insan etkinliklerine veya stokastik etkilere agik ve dolayisiyla ¢ok
kisa zamanda Kritik hatta Tiikkenmis siifina girebilir.

E. Nicel analiz, dogada tiikenme riskinin gelecekteki 100 yil i¢inde en az %10 oldugunu
gosterir.
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Ek 1: Belirsizlik

Kirmizi Liste Sinif ve Olgiitleri bir taksona, onun niifusu, niifus egilimi, ve dagilinn ile ilgili
varolan kanitlara dayanarak uygulanmalidir. Ancak taksonun biyolojik durumu hakkinda bilgi
az olsa bile, belirgin tehditler (6rn. bilinen tek habitatin bozulmasi) oldugu durumlarda tehdit
siniflamasi uygun olabilir. Her durumda verilerin elde edilisi ve kullanisi ile iliskili belirsizler
vardir. Bu belirsizlikler, dogal degiskenlik, anlamsal belirsizlik ve 6lgme hatasi olarak
simiflandirilabilir (Akcakaya v.d. 2000). Bu boliim, bu belirsizliklerin taninmasi ve ele
alimmalar1 konusunda yol gosterir.

Dogal degiskenlik tiirlerin yasama bicimlari ve ¢evresel kosullar1 zaman ve mekan i¢inde
degismesinden dolay1 ortaya ¢ikar. Dogal degiskenligin ol¢iitlere etkisi sinirhidir, ¢iinkii
oOlciitlerin her parametresi belirli bir zaman ve belirli bir 6l¢ek i¢in gegerlidir. Anlamsal
belirsizlik kullanilan terimlerin muglakligindan ve degerlendirme yapanlar arasinda bu
terimlerin kullanilmasindaki tutarsizliklardan dolay1 ortaya cikar. Olgiitlerde kullanilan terimler
kesin olarak tanimlanmaya calisilmigsa da bunu, dl¢iitlerin genel uygulanabilirligini
kaybetmeden yapmak herzaman miimkiin degildir. Olgme hatas1 belirsizligin en biiyiik
kaynagidir; dlgiitlerde kullanilan parametreler hakkinda kesin bilgi olmamasindan dolay1 ortaya
cikar. Bunun nedeni degerlerin hesaplanmasindaki yanligliklar veya bilgi eksikligi olabilir.
Olgme hatasi daha fazla veri toplanarak azaltilabilir veya &nlenebilir. Daha ayrintili bilgi i¢in
bknz: Akgakaya v.d. (2000) ve Burgman v.d. (1999).

Belirsizligi gostermenin en basit yontemlerinden biri, bir ‘en iyi tahmin’ (parametrenin dogru
degerini en iyi ifade eden tek bir rakam; best estimate) ile bir ‘makul aralik’ (parametrenin
alabilecegi beklenen en kiigiik ve en biiytlik degerler; plausible range) vermektir. En iyi tahmin
de bir aralik olabilir, ama her durumda makul aralik i¢inde yer almalidir. Eger veriler ¢ok
belirsizse, en iyi tahmin ile makul aralik ayni olabilir. Makul aralig1 hesaplamak i¢in cesitli
yontemler kullanilabilir, 6rn. gliven aralig1 (confidence interval), tek bir uzmanin goriisii, veya
bir uzman gurubunun goriis birligi. Hangi yontemin kullanilig1 belirtilmeli ve
gerekgelendirilmelidir.

Belirsiz verileri kullanirken ve yorumlarken, risk ve belirsizlige karsi tutumlar 6nemli bir rol
alabilir. Bu tutumlarin iki 6gesi vardir. Degerlendiriciler ilk olarak, makul degerlerin hepsini
mi kullanacaklarini yoksa asir1 degerleri hesap dis1 m1 birakacaklarii diisiinmelidirler
(uyusmazliga tolerans; dispute tolerance). Uyusmazliga toleransi diisiik olan bir degerlendirici
biitiin degerleri kullanir ve bdylece sonuglarin belirsizligini artirir. Uyusmazliga toleransi
yiiksek olan bir degerlendirici ise asir1 degerleri kullanmaz ve bdylece sonuglarin belirsizligini
azaltir. Ikinci olarak degerlendiriciler tutumlarmin ihtiyatl (precautionary) m1 yoksa ispat talep
eden (evidenciary) mi oldugunu diisinmelidirler (riske tolerans; risk tolerance). ihtiyath bir
tutum, bir taksonun tehdit altinda olmadig1 kesin olmadikga o taksonu tehdit altinda siniflandirir.
Ispat talep eden bir tutum ise bir taksonu, sadece tehdit altinda oldugu konusunda saglam kanit
varsa, tehdit altinda siniflandirir.  Degerlendiriciler dlgiitleri uygularken ispat talep eden
tutumlardan kacinarak, ihtiyatli ama gergekei bir tutum almali, 6rnegin populasyon
biiytikliigiinii hesaplarken, 6zellikle dalgalanmalar varsa, en iyi tahmin yerine makul bir alt
deger kullanmalidirlar. Degerlendiriciler tutumlarin agikca belirtmelidirler.

Tek tahmin (tek bir rakamsal deger) kullanan bir degerlendirme tek bir Kirmizi Liste sinifi ile

sonuclanir. Eger her parametre i¢in bir makul aralik kullanilirsa, birden fazla sinif bulunabilir;
bu smiflar verilerdeki belirsizligin sonuglara yansimasidir. Kirmizi Listede tek bir sinif ve
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karsilanan 6Slgiitler gdsterilmeli, bulunan diger makul siiflar belgeleme i¢cinde gdsterilmelidir
(bknz. Ek 3).

Veriler, biitiin simiflar makul olacak kadar belirsizse, ‘Yetersiz Verili’ sinifi kullanilabilir.
Ancak hatirlanmalidir ki, bu sinif, takson hakkinda bilgi olmadigini veya taksonun tehdit
altinda olmadigimi géstermez; verilerin taksonun tehdit derecesini belirlemek icin yeterli
olmadigini gosterir. ‘Yetersiz Verili’ bir tehdit sinifi degildir, ama daha fazla bilgi gerektigi
anlamina gelir; ayrica eldeki bilgilerin belgelenmesini gerektirir.
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Ek 2: IUCN Kirmizi Liste Sinif ve Olgiitlerinin Gésterimi

Kirmizi Liste Sinif ve Olgiitlerinin standart bir formatta kullanmimini yayginlastirmak igin
asagidaki gosterim formlari Onerilir:

1. Kirmuz: Liste Siifi tam (uzun) ya da kisaltma seklinde asagidaki gibi yazilabilir (bagka
dillere cevrildiginde, kisaltmalarin Ingilizce kullanimlar1 degistirilmemelidir):

Tiikenmis, EX

Dogada Tiikenmis, EW
Kritik, CR

Tehlikede, EN

Duyarli, VU

Tehdite Yakin, NT
Diisiik Riskli, LC
Yetersiz Verili, DD
Degerlendirilmemis, NE

2. Kritik, Tehlikede, ve Duyarli stniflarmin Boliim V’deki 6lgiit ve alt-6l¢iitlerinin siradiizenli
(hiyerarsik) ve alfa-numerik bir numaralama sistemi vardir. Bu dlgiitler ve (her {i¢ diizeydeki)
alt-Olgiitler, Kirmizi Liste degerlendirmelerinin temel bir par¢asidir, ve tehdit siniflamasi
sirasinda bulunan biitiin 6lgiit ve alt-6l¢iitler Tehdit Sinifindan sonra belirtilmelidir. A’dan C’ye
kadar olgiitler (ve Duyarli’nin D 6l¢iitii) i¢in hiyerarsinin ilk diizeyi rakamlarla (1-4) gosterilir
ve eger bu dlgiitlerin birden fazlas1 karsilanmus ise, bunlar + sembolii kullanilarak ayrilir. Ikinci
diizey kiigiik harflerle (a-e) gosterilir. Bunlar hi¢ noktalama yapilmadan listelenmelidir. B ve C
olgiitleri altinda hiyerarsinin ii¢lincii seviyesi kiiclik Romen rakamlart ile (i-v) gosterilir. Bu
rakamlar parantez i¢inde gosterilir (parantezin baslangici ile dnceki harf arasinda bosluk
birakmadan) ve birden fazlasi listelenmigse bunlar virgiille ayrilir. Birden fazla 6lgiit
karsilandiginda, bunlar noktali virgiillerle ayrilmalidir. Asagidakiler bu kurallara gore
kullanimin 6rnekleridir:

EX

CR Alcd

VU A2c¢+3c

EN Blac(i,ii,iii)

EN A2¢c; D

VU DI1+2

CR A2c¢+3c; Blab(iii)

CRD

VU D2

EN B2ab(i,ii,iii)

VU C2a(ii)

EN Alc; Blab(iii); C2a(i)

EN B2b(iii)c(ii)

EN Blab(i,ii,v)c(iii,iv)+2b(i)c(ii,v)
VU Blab(iii)+2ab(iii)

EN A2abc+3bc+4abe; B1b(iii,iv,v)c(ii,iii,iv)+2b(iii,iv,v)c(ii,iii,iv)
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Ek 3: IUCN Kirmizi Listesine Alinan Taksonlar i¢in Belgeleme
Gerekleri

Asagidakiler, [IUCN Tehdit Altindaki Tiirler Kirmizi Listesi’ne ({UCN Red List of Threatened
Species™) alinmasi i¢in sunulmus biitiin taksonlar i¢in istenen en az bilgidir:

Bilimsel ad; yazar ad1 (taksonomik otorite) de dahil olmak iizere

Ingilizce ve diger dillerdeki ad1 veya adlar1 (her ad icin dili belirtiniz)

Kirmizi Liste Smif ve Olgiitleri

Bulundugu tlkeler (biiytiik iilkelerin alt-bolgeleri de dahil olmak iizere, rn. ABD’nin
eyaletleri, anakaradan uzaktaki adalar)

Deniz tiirleri i¢in, bulunduklar Balik¢ilik Sahalar1 (Birlesmis Millerler Gida ve Tarim
Orgiitiiniin belirledigi; bknz: http://www.iucn.org/themes/ssc/sis/faomap.htm).

I¢ su tiirleri i¢in, bulunduklar1 akarsular, géller, vs.

Cografi dagilimlarim (yayilis alanini) gosteren bir harita

Listelemenin gerekgeleri (biitiin rakamsal veriler, ¢ikarsamalar, dlciitlere ve onlarin esik
degerlerine iligkin belirsizlikler de dahil olmak {izere)

Halen siiren populasyon egilimleri (artiyor, azaliyor, sabit, bilinmiyor)

Habitat tercihleri (Global Land Cover Characterization (GLCC) siniflandirmasinin
degistirilmis sekli; http://www.iucn.org/themes/ssc/sis/authority.htm adresinde; ya da
redlist@ssc-uk.org adresinden istenebilir)

Onemli tehditler (yukaridaki adresde bulunan standard siniflama kullanilarak ge¢misteki,
gliniimiizdeki veya gelecekte beklenen tehditler belirtilir)

Koruma onlemleri (yukaridaki adresde bulunan standard siniflama kullanilarak halen
yiiriirliikte olan ve alinmasi 6nerilen dnlemler belirtilir)

Taksonun Kirmizi Liste statiisiindeki herhangi bir degisiklik ve nedenleri

Veri kaynaklari (tam atif verilerek; yayimlanmamis kaynaklar ve kisisel iletisimler de dahil
olmak tlizere)

Degerlendirmeyi yapan kisi veya kisilerin (assessors) ad ve adres(ler)i

IUCN Kirmizi Listesine alinmadan 6nce biitiin degerlendirmeler bir Kirmizi Liste
Otoritesinin (Red List Authority, RLA) en az iki iiyesi tarafindan incelenecektir. Kirmizi
Liste Otoritesi, [IUCN Species Survival Commission bagkani tarafindan atanir ve genellikle
bir Uzman Gurubu’nun alt-gurubudur. Incelemeyi yapanlarin (evaluators) adlari
degerlendirmede yer alacaktir.

Yukaridaki en az belgeleme gereklerine ek olarak, asagidaki bilgilerden uygun olanlar da
verilmelidir:

Eger degerlendirmede bir nicel analiz kullanildiysa (yani E 6l¢iitii), bu analizin verileri,
varsayimlari ve yapisal formiilleri de (6. Populasyon Yasama Analizi i¢in) belgeler igine
dahil edilmelidir.

Tiikenmis ve Dogada Tiikenmis taksonlar i¢in, tiikenis tarihini, olas tiikkenis nedenlerini ve
taksonu bulmak i¢in yapilan taramalarin ayrintilarini gosteren ek belgeleme gereklidir.
Tehdite Yakin olarak siniflandirilan taksonlar i¢in siniflamanin gerekgesi olarak taksonun
karsilamaya yakin oldugu dlgiitler veya taksonun neden 6ne ¢ikarildigi (6rn. yiiriirliikte olan
korume 6nlemlerine bagimli olmak) agiklanmalidir.

Yetersiz Verili taksonlar i¢in elde olan veriler belgeleme i¢ine dahil edilmelidir.

Degerlendirmeler RAMAS® Red List (Akgakaya ve Ferson 2001) yaziliminin 2.0 versiyonu
kullanilarak yapilabilir. Bu program, taksonlart [IUCN Kirmuzi Liste Olgiitlerine gére Kirmizi
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Liste smiflarina yerlestirir, ve verilerdeki belirsizligi agikca ele alabilme avantaji vardir.
Program belgeleme i¢in gerekli biitiin bilgileri icine alir, ama bazi durumlarda bu bilgiler
degisik bir sekilde aktarilir. Asagidaki noktalara dikkat edilmelidir:

e Listeleme icin RAMAS Red List kullanildiysa bu belirtilmelidir.

o Belirsiz degerler programa en iyi tahmin ve makul aralik olarak (veya sadece bir aralik
olarak) girilmelidir (ayrintilar icin RAMAS Red List yardim dosyalaria veya el kitabina
bakiniz).

e Risk ve belirsizlikle ilgili tutumlar i¢in kullanilan parametreler degistirilirse (6zellikle daha
az ihtiyatli bir tutum alinirsa) bunun gerekceleri belirtilmelidir.

o Belirsizliklere bagh olarak, sonug tek bir sinif veya birkag sinif olabilir. Bu durumda
asagidaki yontemler kullanilmalidir (program bunlar1 zaten otomatik olarak yapacaktir):

— Eger sonug iki veya daha fazla sinifsa (6rn. Kritik’den Duyarli’ya kadar) ve program
bunlardan birinin tercih edildigini gostermiyorsa, ihtiyatl bir yaklagim daha yiiksek tehdit
sinifin1 segmektir (bu 6rnekte, CR). Biitiin siniflar gosterilmeli, ve bu durumu asagidaki
siktan ayirabilmek i¢in, ihtiyatl bir yaklasim kullanildigi su formatla belirtilmelidir: 6rnek
icin, CR* (CR-VU).

— Eger sonug birden daha fazla sinifsa ve program bunlardan birinin tercih edildigini
gosteriyorsa, biitiin siniflar gosterilmeli, ve su formatla belirtilmelidir: 6rn. EN (CR-VU).

e Program, siniflamaya neden olan 6lg¢iitleri belirtir (bknz. Status window). Ancak veriler cok
belirsizse karsilanan 6l¢iit ve alt-6l¢iitleri dogrulamak i¢in degerlendirmeyi yapanlarin
programin ‘Text results’ bolimiinii incelemeleri gerekebilir. Listeleme Olciitleri bu sekilde
belirlendiyse bu agikc¢a belirtilmelidir (ayrintilar icin RAMAS Red List yardim dosyasina
bakiniz).

e Eger program Diisiik Riskli (LC) sinfinin tercih edildigini gdsteriyorsa, ama sonuclar iginde
tehdit siniflar1 da varsa (6rn. VU-LC) , takson Tehdite Acik (NT) olarak siniflanmali,
siniflamanin gerekgesi olarak taksonun karsilamaya yakin oldugu 6lgiitler kaydedilmelidir.

e Bu programla yapilan degerlendirmeler, RAMAS Red List girdi dosyalar1 (*.RED dosyalari)
ile birlikte sunulmalidir.

Halen IUCN Kirmizi Listesinde olan taksonlarin yeniden degerlendirmeleri veya yeni kiiresel
degerlendirmeler, IUCN Tehdit Altindaki Tiirler Kirmizi Listesi’nin gelecek baskilarina
(incelendikten sonra) alinmak iizere [IUCN/SSC Red List Programme Officer’a gonderilebilir.
SSC agi i¢inden yapilan sunuslar Species Information Service (SIS) veri tabanini kullanmali,
digerleri RAMAS® Red List veya Microsoft Office programlari (6rn. Word, Excel veya Access)
dosyalari olarak sunulmalidir. Bunlar IUCN/SSC Red List Programme, [UCN/SSC UK Office,
219¢ Huntingdon Road, Cambridge, CB3 ODL, Ingiltere. Faks: +44 (0)1223-277845;

E-posta: redlist@ssc-uk.org adresine gonderilmelidir.

Kirmiz1 Liste Olgiitleri hakkinda sorular veya belgeleme gerekleri, kullanilan standardlar veya
degerlendirmelerin sunuslar ile ilgili daha fazla bilgi i¢in, lLitfen [UCN/SSC Red List
Programme Officer’a yukarida verilen adresde bagvurunuz.

23



Kaynaklar

Akcakaya, H.R. ve Ferson, S. 2001. RAMAS® Red List: Threatened Species Classifications
under Uncertainty. Version 2.0. Applied Biomathematics, New York.

Akgakaya, H.R., Ferson, S., Burgman, M.A., Keith, D.A., Mace, G.M. ve Todd, C.A. 2000.
Making consistent [IUCN classifications under uncertainty. Conservation Biology 14:
1001-1013.

Baillie, J. ve Groombridge, B. (eds). 1996. 1996 IUCN Red List of Threatened Animals. TUCN,
Gland, Switzerland.

Burgman, M.A., Keith, D.A. ve Walshe, T.V. 1999. Uncertainty in comparative risk analysis of
threatened Australian plant species. Risk Analysis 19: 585-598.

Fitter, R. ve Fitter, M. (eds). 1987. The Road to Extinction. ITUCN, Gland, Switzerland.

Girdenfors, U., Hilton-Taylor, C., Mace, G. ve Rodriguez, J.P. 2001. The application of IUCN
Red List Criteria at regional levels. Conservation Biology 15: 1206—1212.

Hilton-Taylor, C. (compiler). 2000. 2000 IUCN Red List of Threatened Species. [UCN, Gland,
Switzerland ve Cambridge, UK.

IUCN. 1993. Draft IUCN Red List Categories. IUCN, Gland, Switzerland.

IUCN. 1994. IUCN Red List Categories. Prepared by the IUCN Species Survival Commission.
IUCN, Gland, Switzerland.

IUCN. 1996. Resolution 1.4. Species Survival Commission. Resolutions and Recommendations,
pp- 7-8. World Conservation Congress, 13—-23 October 1996, Montreal, Canada. [UCN,
Gland, Switzerland.

TUCN. 1998. Guidelines for Re-introductions. Prepared by the IUCN/SSC Reintroduction
Specialist Group. IUCN, Gland, Switzerland ve Cambridge, UK.

TUCN/SSC Criteria Review Working Group. 1999. IUCN Red List Criteria review provisional
report: draft of the proposed changes and recommendations. Species 31-32: 43-57.

Mace, G.M., Collar, N., Cooke, J., Gaston, K.J., Ginsberg, J.R., Leader-Williams, N., Maunder,
M. ve Milner-Gulland, E.J. 1992. The development of new criteria for listing species on
the IUCN Red List. Species 19: 16-22.

Mace, G.M. ve Lande, R. 1991. Assessing extinction threats: toward a re-evaluation of [UCN
threatened species categories. Conservation Biology 5: 148—157.

Mace, G.M. ve Stuart, S.N. 1994. Draft [UCN Red List Categories, Version 2.2. Species 21-22:
13-24.

Oldfield, S., Lusty, C. ve MacKinven, A. 1998. The World List of Threatened Trees. World
Conservation Press, Cambridge.

24



